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RESUMO

O sistema prisional brasileiro enfrenta sérios desafios que comprometem seu objetivo
principal de ressocializar os detentos. A precariedade das condigdes prisionais, revela
uma contradicdo entre a Lei de Execucdo Penal e sua implementacao pratica,
resultando na violagdo dos direitos humanos dos detentos. No trabalho, seréo
apontados os direitos fundamentais do preso, sendo observado alguns principios.
Sera também analisado os possiveis reflexos a integridade fisica e saide mental dos
custodiados trazidos pelas condigées de cumprimento provisorio da pena, bem como
0s impactos na ressocializacdo do acusado. A metodologia deste estudo foi de
pesquisa bibliografica qualitativa, além da analise das legislacdes em vigor, onde os
resultados indicam que a aplicacdo da prisdo preventiva contribui significativamente
para a superlotagdo do sistema prisional brasileiro, além de levantar questdes sobre
sua verdadeira eficacia na prevencao do crime e a redugéo da reincidéncia criminal.
Ficando evidente que as determinacfes impostas pela Lei N° 7.210/1984 (Lei de
Execucao Penal), ndo sdo devidamente observadas, ocasionando a superlotacéo, a
falta de assisténcia adequada e consequentemente o agravamento de violéncias
dentro das prisdes e colocando em risco as vidas dos custodiados. O descaso do
poder publico, aliado a incompatibilidade entre a estrutura fisica das prisbes e sua
capacidade de lotagcéo, impedem qualquer tipo de reintegracao efetiva. Assim, ao final,
sera possivel notar que a realidade prisional no Brasil esta longe de cumprir seu papel
reabilitador.

Palavras-chave: Sistema prisional; Superlotacdo; Dignidade humana; Priséo
preventiva; Ressocializagéo.

ABSTRACT

The Brazilian prison system faces serious challenges that compromise its main
objective of resocializing inmates. The precariousness of prison conditions reveals a
contradiction between the Criminal Execution Law and its practical implementation,
resulting in the violation of inmates' human rights. In the work, the fundamental rights
of the prisoner will be highlighted, observing some principles. The possible effects on
the physical integrity and mental health of those in custody brought about by the
conditions of provisional serving of the sentence will also be analyzed, as well as the
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impacts on the resocialization of the accused. The methodology of this study was
gualitative bibliographical research, in addition to the analysis of current legislation,
where the results indicate that the application of preventive detention contributes
significantly to the overcrowding of the Brazilian prison system, in addition to raising
guestions about its true effectiveness in preventing crime. and the reduction of criminal
recidivism. It is evident that the determinations imposed by Law No. 7,210/1984 (Penal
Execution Law) are not properly observed, causing overcrowding, lack of adequate
assistance and consequently the worsening of violence within prisons and putting the
lives of those in custody at risk. The neglect of public authorities, combined with the
incompatibility between the physical structure of prisons and their capacity, prevent
any type of effective reintegration. Thus, in the end, it will be possible to note that the
prison reality in Brazil is far from fulfilling its rehabilitative role.

Keywords: Prison system; Over crowded; Human dignity; Preventive detention;
Resocialization.

1 INTRODUCAO

O encarceramento de pessoas surgiu em Londres em meados do século XV,
com a ideia de a igreja forgcar os seus membros que ndo cumpriam devidamente suas
funcdes, a ficarem em determinado espaco isolado, meditando, no intuito de que se
arrependessem de seus atos praticados.

Ao longo da histéria, a prisdo ndo tem caminhado rumo a sua abolicdo, mas
sim em direcdo a sua reforma e adaptacéo. Isso sugere que, em vez de desaparecer
gradualmente, a prisdo continua a ser uma parte intrinseca do sistema de justica
criminal (BITENCOURT, 2017).

Ademais, a visdo moderna da prisdo reconhece sua existéncia como um "mal
necessario”, indicando que, embora muitos reconhecam suas deficiéncias e
problemas, a sociedade ainda a considera como um meio essencial para lidar com
crimes e criminosos (BITENCOURT, 2017).

Nesse sentido, no Brasil, a prisdo era utilizada somente para “guardar’ aquele
gue era condenado a morte, devendo ficar recolhido, aguardando sua execucédo. O
surgimento da ideia de aprisionar os acusados de crimes, teve inicio com a Carta
Régia de 8 de julho de 1796, a qual determinou a implementacdo da Casa de Correcéo
da Corte. A primeira construcao desse tipo de prisdo foi realizada no Rio de Janeiro

em 1834 e inaugurada apenas em julho de 1850.



No entanto, as prisdes com celas individuais destinadas ao cumprimento das
penas de reclusdo sugiram no século XIX, definidas como modelos de detencao penal.
(MAURICIO, 2011).

Segundo os ensinamentos de BITENCOURT (2019, p.41):

O Direito Penal regula as rela¢des dos individuos em sociedade e as relagdes
destes com a mesma sociedade. Como meio de controle social altamente
formalizado, exercido sob o monopdlio do Estado, a persecutio criminis
somente pode ser legitimamente desempenhada de acordo com normas
preestabelecidas, legisladas de acordo com as regras de um sistema
democratico.

Diante desse contexto, o direito penal visa proteger a sociedade de pessoas
gue praticam atos ou comportamentos que sejam lesivos a coletividade. Nesse
sentido dispde JESUS (2011), que “o Estado, como resposta, estabelece sancgdes,
entre outras medidas, para prevenir ou reprimir tais atos, e a mais severa das sancoes
€ a pena, aplicada nos casos de inobservancia de algum imperativo”.

No mesmo sentido, tem-se os entendimentos de GRECO (2015, p.1):

Para que se possa conviver harmoniosamente em sociedade, é necessaria a
criagdo de regras basicas de comportamento. Essas regras devem ser
legitimamente ditadas pelos Poderes regularmente constituidos, muito
embora, ainda hoje, infelizmente, existam sociedades submetidas a regimes
ditatoriais, ndo democraticos, que se valem da forca de suas armas para a
imposicdo de seus pensamentos.

O propésito da aplicacdo da pena é a reintegracao social, e isso é mais eficaz
guando acompanhado por melhorias estruturais e organizacionais, permitindo que o0s
individuos condenados sejam reintegrados a comunidade com novas oportunidades,
0 que, por sua vez, contribui para a reducdo da criminalidade e o bem-estar da
sociedade em geral.

Porém, segundo GRECO (2015), “parece-nos que a sociedade ndo concorda,
infelizmente, pelo menos a primeira vista, com a ressocializagcdo do condenado. O
estigma da condenacéo, carregado pelo egresso, o impede de retornar ao normal
convivio em sociedade”.

Certamente, a pena de prisdo passa a ser uma instituicao ineficaz. Se a prética
de um crime indica um problema de sociabilidade, € dificil entender que o isolamento
do individuo possa ajudar a corrigir esse problema. Dessa forma, a prisdo fracassa
como iniciativa, especialmente quando é analisada sob uma perspectiva preventiva,
pelo contrério, sua tendéncia € ser dessocializadora.

Ressalte-se que, no que diz respeito as condigbes dos presidios no pais, € de

notério conhecimento de todos que a maioria das prisdes brasileiras necessitam de



relevantes melhorias no que diz respeito a alimentacdo, programas educativos e
profissionalizantes para os presos e principalmente em relagdo a higienizacado dos
refeitorios e alojamentos, pois, muitas vezes, convivem em meio a ratos e baratas,
expostos a riscos sérios a saude.

Assim, as determinacfes contidas na Lei de Execucdes Penais, tem como
objetivo principal a ressocializagdo do detento, de forma a oferecer-lhe uma segunda
chance de se ajustar a vida na comunidade sem cometer novos crimes. Se tornando
para tanto, crucial implementar e estabelecer um ambiente mais construtivo e digno
para a populacéo carceraria.

Sob essa perspectiva, cabe analisar a seguinte pergunta: Quais os impactos
da prisédo preventiva para a superlotacdo do sistema prisional e ressocializagcao do
acusado?

Outrossim, a temética € de extrema importancia, considerando o atual cenario
do sistema prisional brasileiro, que € de cunho deploravel, caracterizado pela
desorganizacdo, desamparo por parte das autoridades, caréncia de infraestrutura e
superlotacdo, o que torna extremamente dificil a habitacdo e a ressocializacdo dos
detentos.

Dessa forma, o presente estudo possui como objetivo geral a reflexdo sobre os
impactos do alto indice de prisdo preventiva no Brasil e as consequéncias para a
ressocializacdo do acusado, e, especificamente, apresentar o contexto histérico do
sistema prisional no Brasil, promovendo um debate académico e social sobre as
politicas penitenciarias brasileira, propondo solu¢cdes que visem reduzir a
superlotacdo carceraria e promover uma ressocializacdo mais efetiva dos individuos
que foram custodiados, antes mesmo de existir uma sentenga com transito em
julgado.

Nesse contexto, foi aplicada uma pesquisa bibliografica qualitativa como
método para o desenvolvimento do presente trabalho, fundamentada no levantamento
de referéncias tedricas previamente analisadas, através de livros e buscas realizadas
mediante pesquisas seletivas de publicacbes nas bases de dados das plataformas:
Conselho Nacional do Ministério Publico (CNMP); Conteudo Juridico; GMF; Planalto;
Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo; STF e Univali.

De acordo com MINAYO (2009, p. 21) “a metodologia qualitativa € empregada
em estudos cujo propésito principal € compreender a dinamica subjacente a pratica

social tal como se manifesta no mundo real’. De maneira mais clara, a abordagem



gualitativa da pesquisa oferece a capacidade de compreender uma variedade de
facetas da realidade, tornando possivel a avaliagdo e compreensédo da dindmica
interna de processos e atividades.

Ja nas ideias de SILVA; MENEZES (2005, p.20), a pesquisa qualitativa é
aguela que:

[...] considera que ha uma relacéo dindmica entre 0 mundo real e o sujeito,
isto é, um vinculo indissociavel entre 0 mundo objetivo e a subjetividade do
sujeito que nao pode ser traduzido em numeros. A interpretacdo dos
fendbmenos e a atribuicdo de significados s@o béasicas no processo de
pesquisa qualitativa.

Assim, a escolha pela metodologia qualitativa torna-se justificavel quando o
estudo em questdo demanda uma compreensdo abrangente do objeto de pesquisa,
incluindo suas interconexdes com 0s aspectos sociais, politicos e culturais.

Quanto a metodologia aplicada, também foi tomado como fonte as
determinacfes impostam pela Lei N° 7.210/1984 (Lei de Execucéo Penal), que prevé
que “o Estado detém a responsabilidade pela preservacao da integridade fisica e
moral dos detentos”, contudo, na pratica, este principio muitas vezes nao é
devidamente observado, visto que a observancia dos direitos e garantias conferidos

aos presos, raramente se efetiva.

2 BREVE CONTEXTO HISTORICO DAS PRISOES

A partir do século XVIII, comegaram a surgir 0s sistemas prisionais, cada qual
com suas peculiaridades e métodos de aplicacdo. Nesse estagio inicial, os sistemas
prisionais adotavam abordagens provisorias, onde os condenados aguardavam até
gue sua sentenca fosse proferida. Dentre os estabelecimentos penais, alguns se
destacam pela sua importancia na histéria das prisées: o Pensilvanico; o Auburniano;
o Inglés; o Irlandés; o Elmira, o Montesino e o Borstal.

O sistema Pensilvanico, também conhecido como “celular”, mantinha o detento
em completo isolamento, privado de visitas e do trabalho. As Unicas interacdes
permitidas eram com os funcionarios da prisdo ou grupos de apoio aos presos. No
entanto, sua rigidez excessiva dificultava a reintegracdo do condenado a sociedade,
gerando ampla rejeigcdo. Esse sistema surgiu no ano de 1790, no Estado da Filadélfia,
Estados Unidos, sendo definido por sua caracteristica de isolamento e soliddo que,
além de desestimular a ressocializa¢édo, acarretava quadros de insanidade mental.



Diante das falhas e do excesso de rigor do sistema Pensilvanico, surgiu em
1818 o sistema Auburniano, assim chamado devido a penitenciaria construida em
Auburn, Nova York. Esse sistema era menos severo e permitia que 0S presos
trabalhassem durante o dia, embora permanecessem isolados a noite, possuindo
como regra principal, a do siléncio absoluto. Apesar de ser menos rigido,
frequentemente recorria-se a punigdes corporais individuais ou coletivas quando néo
se conseguia identificar guem descumpriu as ordens internas.

O sistema Inglés, por sua vez, deu inicio aos sistemas progressivos, adotando
um regime escalonado de pena, envolvendo desde o completo isolamento até o
trabalho em siléncio absoluto, culminando na liberdade condicional. A progresséo de
uma etapa para outra dependia do comportamento do preso, do seu desempenho no
trabalho e da gravidade do crime.

Ademais, ao contrario dos demais sistemas, cujo foco era internamente corrigir
as prisdes, o sistema progressivo Irlandés seguia uma abordagem diferente, pois o
preso podia trabalhar externamente durante o dia e recolher-se apenas a noite.

Em Seguida, o sistema de Elmira, surgido em Nova York em 1869, foi
influenciado pelo modelo irlandés e visava a reabilitacdo por meio do trabalho
disciplinado em ambiente militar. Diferenciando-se dos demais, os detentos eram
pessoas com idade entre 16 e 30 anos, que recebiam uma compensacao pelo trabalho
realizado apds a condenacao.

Ja o sistema de Montesinos, na Espanha, buscava um enfoque mais
humanitério, reduzindo o uso de puni¢cdes e promovendo uma autoridade exercida
com propdésito pedagdgico, abdicando do regime celular.

Por fim, na Inglaterra, o sistema Borstal destinava-se aos jovens delinquentes,
com idade entre 16 e 21 anos, adotando um modelo de prisdo aberta com pouca
supervisao, favorecendo a ressocializagéo de forma natural.

Nesse diapasdo, até 1830, o Brasil ndo tinha um Cdédigo Penal proprio,
permanecendo sujeito as Ordenacdes Filipinas. Nesse periodo, a privacdo de
liberdade e outras restricbes ndo estavam previstas, e as prisdes funcionavam
essencialmente como locais de custodia.

Com a promulgacédo de uma nova Constituicdo em 1824, o Brasil comecou a
reformular seu sistema penal, abolindo penas como tortura e agoite, demandando que

as prisoes fossem seguras, bem mantidas e divididas em diversas alas, de acordo



com a natureza dos crimes. No entanto, 0s escravos ainda estavam sujeitos a essas
penas cruéis, que nao foram completamente extintas na época.
Neste viés, entende FOUCAULT (1999, p. 20) que:

O afrouxamento da severidade penal no decorrer dos Ultimos séculos € um
fendmeno bem conhecido dos historiadores do direito. Entretanto, foi visto,
durante muito tempo, de forma geral, como se fosse fen6meno quantitativo:
menos sofrimento, mais suavidade, mais respeito e “humanidade”. Na
verdade, tais modificagbes se fazem concomitantes ao deslocamento do
objeto da acdo punitiva. Reducdo de intensidade? Talvez. Mudanca de
objetivo, certamente.

O surgimento do Caodigo Criminal do Império em 1830 representou a primeira
codificacéo do direito penal no Brasil, e sua estrutura perdurou até a promulgacéo do
atual Codigo Penal. No entanto, o Cddigo ndo estabeleceu um sistema penitenciario
especifico, deixando essa responsabilidade para os governos provinciais, que tinham
autoridade para regular o tipo apropriado de detencao.

Foi no século XIX que os presidios comegaram a ser estabelecidos no Brasil,
com células individuais e espacos de trabalho, seguindo uma arquitetura especifica
para o sistema prisional. O Codigo Penal de 1890 permitiu a introducdo de novas
formas de prisdo, eliminando as penas perpétuas ou coletivas e restringindo-se as
penas de privacao de liberdade, com um maximo de trinta anos.

A primeira instalacéao prisional no Brasil foi estabelecida pela Carta Régia de
1769, resultando na construgéo da Casa de Correcdo no Rio de Janeiro.

Com a modificacdo do Cddigo Penal em 1940, o sistema que prevaleceu foi o
Progressivo. Através dareforma do Cadigo Penal trazida pela Lei 7.209/84, a distincao
entre penas principais e acessorias foi abolida, restando apenas as penas comuns
(privativas de liberdade), as alternativas (restritivas de direitos) e as de multas.

A partir dai, surge a necessidade das pris6es cautelares, visando a garantia da
ordem publica, a aplicacdo da lei e a protecao dos direitos individuais do acusado,
adotadas em situacfes na qual é necessaria a custddia do individuo antes mesmo do
julgamento ou durante a fase investigatoria, para, entre outras razfes, evitar uma
possivel fuga do acusado, a obstru¢éo da justica ou o cometimento de novos crimes.

Desse modo, a finalidade das prisdes provisérias é assegurar que 0 processo
penal seja conduzido de forma justa e eficaz, protegendo tanto os direitos do acusado

guanto os interesses da sociedade.



3 A VIOLACAO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA DENTRO DO SISTEMA
PRISIONAL

A luta pela valorizacdo da dignidade humana tem sido objeto de intensos
debates nos ultimos tempos. Hoje, a luta ndo se limita apenas ao reconhecimento
desse principio, mas também a sua efetiva aplicacdo. Trata-se de um principio
universal, reconhecido ndo apenas em ambito nacional, mas também por nacées que,
mesmo adotando abordagens distintas, como em regimes ditatoriais de diferentes
matrizes ideoldgicas, ainda assim reconhecem sua relevancia.

O alicerce deste principio € baseado na ideia de individualidade, liberdade,
direitos e no zelo pela vida, valorizando essencialmente o ser humano em si mesmo.
Nesse sentido, a Constituicdo Federal do Brasil de 1988, detém status de norma
juridica maxima, ao tempo que ocupa o topo da hierarquia legal, devendo as demais
normas estar em conformidade com ela, sob pena de incorrerem em
inconstitucionalidade.

Sobre o tema em questéo, o Art. 1°, inciso Il da CF/88 determina:

Art. 1°- A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolavel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:

Il - a dignidade da pessoa humana; (BRASIL, 1988)

Com isso, se alguém comete um crime no Brasil, € imprescindivel que essa
pessoa seja responsabilizada por suas acfes, passando pelo devido julgamento e,
eventualmente, cumprindo pena na prisédo. No entanto, mesmo nessa condi¢do, seus
direitos como cidadao nao podem ser desconsiderados, o Estado jamais deve ignorar
os direitos e garantias fundamentais desse individuo. Esses direitos sdo inerentes a
propria condicdo humana. Infelizmente, o que frequentemente acontece difere do
ideal: pessoas séo estigmatizadas e ndo recebem o devido respeito que Ihes € devido.

Assim, descreve NUCCI (2020, p. 130) que:

Para que o ser humano tenha a sua dignidade preservada torna-se essencial
o fiel respeito aos direitos e garantias individuais. Por isso, esse principio é a
base e a meta do Estado Democratico de Direito, ndo podendo ser
contrariado, nem alijado de qualquer cenario, em particular, do contexto penal
e processual penal.

A Carta Magna de 1988, em seu Art. 5°, estabelece uma série de direitos
essenciais que o Estado deve garantir ao cumprir o seu papel punitivo, todos

intrinsecamente ligados ao conceito de dignidade. Estes direitos abrangem a proibigéo



de qualquer tratamento desumano ou degradante (conforme o inciso lll); a limitagao
de penas apenas a pessoa condenada (segundo o inciso XLV); a protecdo da
integridade fisica e moral do individuo preso (conforme o inciso XLIX); a garantia de
julgamento por autoridades competentes (conforme o inciso LIll); a asseguracéo de
um devido processo legal (segundo o inciso LIV); a presuncao de inocéncia (de acordo
com o inciso LVIII); aindividualizagéo das penas (segundo o inciso XLVI) e a proibicdo
de penas como a morte, prisdo perpétua, trabalhos forcados, banimento e outras
formas cruéis (conforme o inciso XLVII).

Dessa forma, é importante notar a amplitude da protecdo e aplicacdo do
principio da dignidade da pessoa humana. Isso implica na necessidade de garantir os
direitos humanos a todos os individuos, independentemente de terem cometido
crimes, visto que a dignidade é considerada como um atributo inerente a prépria
existéncia humana e, portanto, ndo justifica suprimi-la.

Contudo, no caso das pessoas privadas de liberdade, percebe-se uma evidente
negligéncia por parte das autoridades publicas, onde na maioria das vezes sao
esquecidas em meio a precariedade do sistema, que descumprem a determinacgao
legal da nossa Lei Maior, de zelar pela aplicagdo do tratamento igualitéario entre os
individuos, concedendo-lhes o direito de manter sua dignidade como pessoa,

independentemente da situacao de privacdo da liberdade enquanto custodiado.

4 A PRISAO PREVENTIVA

O conceito de prisdo preventiva € entendido como uma custddia cautelar que
restringe a liberdade do suspeito ou acusado, fundamentada em motivos de
necessidade, desde que observados os critérios estabelecidos pela legislacdo. Essa
modalidade de prisdo provisoria tem seu sustentaculo em quatro pressupostos: a)
natureza do crime (alguns delitos ndo permitem essa medida, como os delitos
culposos); b) probabilidade de condenacao (fumus boni iuris, ou seja, a "fumaca do
bom direito”); c) risco de demora prejudicial (periculum in mora); e d) supervisao
judicial prévia (NUCCI, 2022).

Impera dizer que a prisdo preventiva deve ser exercida em cadeias publicas,
estabelecimento penal adequado para destinar aqueles que aguardam o julgamento

sob a custddia do Estado. Para a sua aplicacéo, € necessario que sejam cumpridos



0s requisitos estabelecidos pelos artigos 312 e 313 do Cadigo de Processo Penal, in

verhis:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢éo criminal ou para
assegurar a aplicagcdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado.

8§ 1° A prisdo preventiva também podera ser decretada em caso de
descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas por for¢ca de outras
medidas cautelares (art. 282, § 40).

Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Cédigo, sera admitida a decretacéo
da prisédo preventiva:

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 (quatro) anos;

Il - se tiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada
em julgado, ressalvado o disposto no inciso | do caput do art. 64 do Decreto-
Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cddigo Penal;

lll - se o crime envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
crianga, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para garantir
a execucdo das medidas protetivas de urgéncia;

§ 1° Também serd admitida a prisdo preventiva quando houver davida sobre
a identidade civil da pessoa ou quando esta ndo fornecer elementos
suficientes para esclarecé-la, devendo o preso ser colocado imediatamente
em liberdade apos a identificacdo, salvo se outra hipétese recomendar a
manuten¢éo da medida.

E de extrema importancia entendermos os atos que antecedem a possibilidade

da aplicacao da preventiva. Dentre eles estao os atos impostos pelos Arts. 306 e 310

do Cédigo de Processo Penal. Segundo o Art. 306, 81° do CPP, nos casos em que

ha prisdo em flagrante, “em até 24 (vinte e quatro) horas apds a realizagéo da

prisdo, sera encaminhado ao juiz competente o auto de prisdo em flagrante e, caso o

autuado ndo informe o nome de seu advogado, copia integral para a Defensoria

Publica”. Ja o Art. 310 determina que:

Art. 310. Apos receber o auto de prisdo em flagrante, no prazo maximo de
até 24 (vinte e quatro) horas apos a realizacdo da prisdo, o juiz devera
promover audiéncia de custodia com a presenc¢a do acusado, seu advogado
constituido ou membro da Defensoria Publica e o membro do Ministério
Publico, e, nessa audiéncia, o juiz devera, fundamentadamente:

| - relaxar a priséo ilegal; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem inadequadas
ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

Il - conceder liberdade proviséria, com ou sem fianca.

Assim, o auto de prisdo em flagrante, ao ser encaminhado ao juiz no prazo

legal, o acusado deve ser conduzido a audiéncia de custddia, onde estardo presentes

0 juiz, o Ministério Publico e a defesa.

Na audiéncia de custddia, dispensada a possibilidade de relaxamento de prisdo

por se tratar se prisdo legal, bem como abstendo-se de conceder liberdade proviséria,


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#art312...

0 juiz, verificando que estdo presentes 0s requisitos do artigo 312 do CPP, podera
homologar a prisdo em flagrante, optando pela conversdo em prisdo preventiva,
fazendo com que o individuo permaneca custodiado enquanto aguarda a instrugéo e
julgamento do delito. J& em situacdes em que ndo ha flagrante, a prisdo preventiva
pode ser decretada pelo juiz no curso do inquérito policial ou durante a acdo penal,
seguindo os mesmos requisitos do dispositivo citado.

Contudo, essa modalidade de prisdo provisoria, muitas vezes, foge da
finalidade estabelecida para a sua aplicacdo. O objetivo da mantenca do acusado em
custodia — integridade do processo criminal, do preso ou éxito na aplicacéo da lei -
nao deve ser atingido pela morosidade do judiciario, que pode ocasionar 0 sentimento
de esquecimento e abandono, gerando revolta e afetando diretamente o processo de
ressocializacdo, do sujeito que fica privado de liberdade por periodo prolongado, sem
uma concluséo rapida do processo judicial.

MARCAO (2021, p. 325), conceitua a priséo preventiva da seguinte forma:

Por se tratar de modalidade de prisdo sem pena, € correto afirmar que a
prisdo preventiva é prisdo proviséria (ainda ndo ha uma condenacdo com
transito em julgado), de natureza cautelar, que visa a assegurar a harmonia
da ordem social ou da ordem econdmica, o éxito da producéo de provas, ou
a efetiva aplicacdo da lei penal.

Também, segundo NUCCI (2022, p. 692):

N&o se pretende sustentar a inviabilidade da prisdo preventiva, como medida
cautelar de urgéncia, pois ela pode ser necesséria para a tranquilidade social
ou para a efetividade do processo-crime. No entanto, a vulgariza¢éo da priséo
cautelar tem sido notada, cada vez mais, no Brasil. Parcela consideravel da
sociedade, especialmente os leigos em Direito, acredita que a priséo
preventiva € indispensavel para acabar com a impunidade e para fazer
justica. Enganam-se e, pior, sdo enganados por operadores do Direito que
trabalham bem com o radicalismo, estabelecido em cultura prisional.

No entendimento do autor, o que acontece frequentemente no sistema prisional
brasileiro é a sobrecarga de unidades prisionais designadas para detentos em prisédo
preventiva, ou seja, sem uma condenacao definitiva. Muitos desses individuos séo
acusados de delitos de baixo potencial ofensivo e sem o emprego de violéncia contra
a pessoa.

De acordo & MARCAO (2021, p. 298):

A prisdo preventiva somente sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Cédigo, e
0 ndo cabimento da substituicdo por outra medida cautelar devera ser
justificado de forma fundamentada nos elementos presentes do caso
concreto, de forma individualizada.



Assim, toda pessoa que se encontra detida possui o direito de ter seu
julgamento realizado em um periodo razoavel ou que seja liberada sem gue isso
prejudique a continuidade do processo (de acordo com o Art. 7° da Convengéo
estabelecida pelo Decreto N° 678/92 e o Art. 5°, LXXVIIl, da Constituicdo
Federal/1988).

O direito a um julgamento em um periodo razoavel é um dos pilares
fundamentais do devido processo legal e estd consagrado em varias convencoes e
declaracdes de direitos humanos em todo o mundo. Esse direito visa garantir que o0s
individuos tenham acesso a justica de forma efetiva, sem demoras injustificadas que
possam prejudicar seus direitos e interesses. No entanto, € comum observarmos que
esses prazos sao descumpridos ou que sao solicitadas frequentes prorrogacoes,
muitas vezes sem uma justificativa plausivel, o que torna o prazo mais protelatério do

gue necessario.

5 A SUPERLOTACAO PRISIONAL

A situacdo dos estabelecimentos penais é alarmante, evidenciando uma
superlotacdo que compromete gravemente a dignidade dos detentos. As celas estédo
tdo abarrotadas que muitos individuos ndo tém sequer um lugar para dormir, sendo
forcados a se acomodarem no chdo, em espacos proximos a banheiros ou até mesmo
junto a aberturas de esgoto. Em algumas unidades superlotadas, a falta de espaco é
tdo extrema que os presos acabam dormindo amarrados as grades das celas ou
suspensos em redes improvisadas. Esta realidade desumana ndo apenas viola o0s
direitos bésicos dos custodiados, mas também expfe uma crise sistémica que clama
por solucdes urgentes e humanitarias (CAMARGO, 2006).

Entretanto, a realidade da superlotacdo prisional no Brasil se distancia
significativamente do que é preconizado no artigo 85 e seu paragrafo Unico, da Lei de
Execucao Penal (LEP), o qual estipula que:

Art. 85. O estabelecimento penal devera ter lotacdo compativel com a sua
estrutura e finalidade.

Paragrafo Unico. O Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria
determinard o limite maximo de capacidade do estabelecimento, atendendo
a sua natureza e peculiaridades.

A grande maioria das instituicdes prisionais no Brasil € de responsabilidade dos
governos estaduais e, lamentavelmente, a maior parte dessas unidades enfrentam

problemas de superlotagdo. Uma sobrecarga populacional que impossibilita os



gestores de efetuarem a individualizacdo das penas devido a escassez de espaco
fisico. Muitas vezes, essa condi¢cdo impede até mesmo a separagcdo adequada entre
presos que aguardam julgamento e os ja condenados, desrespeitando assim uma
diretriz da Lei de Execucdo Penal que preconiza a segregacdo entre detidos em
processo e aqueles que ja cumprem suas penas conforme o respectivo regime
(SENNA, 2008).

E imperioso salientar que a cadeia publica é o estabelecimento penal para onde
sdo destinados 0s presos provisérios, enquanto as penitenciarias abrigam presos ja
condenados. Em um cenario de superlotacdo, ha estados, como o Goias, que quase
80% das unidades prisionais ndo separam os detentos. O resultado é a convivéncia
dos presos que ja se encontram cumprindo pena, com os que ainda ndo foram
julgados, influenciando direta ou indiretamente na ressocializagéo destes, visto que,
situacdes assim podem funcionar como uma “escola do crime”.

Contudo, essa situagdo vai de encontro ao que determina o Art. 84 da LEP, o
qual estabelece que “o preso provisorio ficara separado do condenado por sentenca
transitada em julgado”.

O Art. 88 da LEP, traz os critérios para instalacdo dos detentos em seus

respectivos alojamentos, o qual determina:

Art. 88. O condenado sera alojado em cela individual que contera dormitério,
aparelho sanitario e lavatério.

Paragrafo Unico. Sao requisitos basicos da unidade celular:

a) salubridade do ambiente pela concorréncia dos fatores de aeracéo,
insolacdo e condicionamento térmico adequado a existéncia humana;

b) area minima de 6,00m2 (seis metros quadrados).

Nesse contexto, extrai-se que 0 governo precisa estabelecer novas instalagdes
e aprimorar as unidades ja em funcionamento desse tipo, a fim de acomodar um maior
numero de detentos que, atualmente, estdo confinados em condi¢cdes que mais se
assemelham a depdsitos humanos, onde muitos deles ndo tém ocupacéao significativa
nem perspectivas de reabilitagcdo (OLIVEIRA, 1997).

Ainda sobre o tema, relata SANTOS (2020, p. 42) que “a superlotacao, as
condicdes insalubres e a violéncia dentro das unidades prisionais revelam a grave
situacdo dos direitos humanos dos presos no Brasil, que ainda € um grande desafio
para as autoridades publicas”.

6 A RESSOCIALIZACAO DOS EX-CUSTODIADOS



Como ja citado anteriormente, a prisdo preventiva é uma medida cautelar
prevista na legislacdo, que é aplicada no intuito de assegurar a ordem publica, a
conveniéncia da instrucao criminal ou a aplicagdo da lei penal. Como a natureza da
prisdo preventiva é provisoria, ha situacoes em que o detento, apds aguardar o
julgamento e ser absolvido, embora ndo tenham sido condenadas, esses individuos
enfrentam inUmeros desafios ao retornar a sociedade, devido ao estigma associado a
prisao.

Sobre isso, GOFFMAN (1963, p. 06) define o estigma como um atributo que é
profundamente desacreditador, reduzindo o individuo de uma pessoa completa e
usual a uma pessoa desacreditada, apontando que:

O termo estigma, portanto, serd usado em referéncia a um atributo
profundamente depreciativo, mas o que é preciso, na realidade, é uma
linguagem de relacdes e ndo de atributos. Um atributo que estigmatiza

alguém pode confirmar a normalidade de outrem, portanto ele ndo €, em si
mesmo, nem horroroso nem desonroso.

Desta forma, € perceptivel a todos que a prisdo esta longe de ser um ambiente
propicio a ressocializagéo de individuos. Isso se evidencia ao considerar as mudancas
bruscas que um detento precisa adotar ao adentrar o sistema prisional, como as
normas para se vestir, 0os horarios rigidos para suas rotinas pessoais, as regras
especificas de locomog¢éo nos espagos comuns, além da necessidade de se submeter
ao chamado "Cdédigo do Presidiario”. Ou seja, ha uma imerséo forcada em uma nova
ordem cultural: a cultura intrinseca ao ambiente prisional. (BITENCOURT, 2017).

De acordo aos entendimentos de ASSIS; BRAGATTO (2009, p. 297):

O reflexo do tratamento e das condi¢cdes a que os presos sdo submetidos
dentro das cadeias, aliados ao sentimento de rejeicdo e de indiferenga sob o
qgual ele é tratado pela sociedade, pelo Estado e por si mesmo, sao as
grandes dificuldades enfrentadas pelo egresso ao readquirir sua liberdade. A
marca de ex-detento e o total desamparo pelas autoridades fazem com que
ele se torne marginalizado no meio social, levando de volta ao mundo do
crime, por ndo ter melhores alternativas.

Segundo os autores, 0 jeito que 0s presos sao tratados na prisdo e as
condi¢des vivenciadas la dentro, junto com o sentimento de ser rejeitado e ignorado
pela sociedade e pelo Estado, sédo os maiores obstaculos enfrentados pelos individuos
gue foram presos preventivamente e, posteriormente, absolvidos.

Um ponto muito importante que deve ser observado € a reintegracdo ao
mercado de trabalho, pois representa um desafio significativo, visto que muitas

empresas realizam verificagbes de precedentes criminais durante o processo de



contratacéo, e a detencdo prévia pode ser interpretada de forma errénea, levando ao
surgimento de desconfianga em relagéo a este candidato, reduzindo suas chances de
emprego. Isso se agrava pelo fato de que a aplicacdo da priséo preventiva, de certo
modo “interrompe” a carreira profissional do individuo, levando informac¢des negativas
ao seu curriculo, refletindo diretamente na busca de um novo emprego.

Outros problemas enfrentados sdo as relagdes sociais e familiares, pois séo
profundamente afetadas devido ao isolamento durante meses ou até anos, podendo
causar rupturas nestas relagdes, levando a um isolamento social. Amigos e familiares
podem, muitas vezes, distanciar-se, seja por vergonha, medo ou preconceito. Assim,
a reintegracao familiar exige esforco, compreenséao e apoio matuo, para que se possa
superar as cicatrizes emocionais deixadas pelo periodo em custodia.

Por fim, ndo menos importante, a satde mental destes individuos também é
afetada, pois, a experiéncia de aprisionamento pode levar a transtornos psicologicos,
como ansiedade, depressdo e transtorno de estresse poés-traumatico (TEPT). A
sensagao de injustica, de ter “perdido” o tempo em que ficou privado de sua liberdade
e de ser rotulado como ex-detento, resulta no sentimento de exclusédo social e
incapacidade para o retorno ao convivio comunitario, fazendo-se extremamente
necessario o acompanhamento psicolégico e intervencdes terapéuticas para a sua

plena recuperacao.

7 POSSIVEIS SOLUCOES PARA A CRISE DO SISTEMA PRISIONAL
BRASILEIRO

A superlotacdo das prisdes, a ma qualidade na comida, a precariedade das
instalagdes, a falta de preparo do pessoal, a escassez de recursos financeiros, todos
esses elementos convertem o ambiente prisional em uma puni¢gdo desumana. Grande
parte dos motins que ocorridos nas prisdes tem origem nas condi¢cdes deploraveis em
gue se encontram a vida dos detentos (BITENCOURT, 2017).

Nesse sentido, posicionaram LIMA; PERALLES (2010, p. 454):

Hoje, todos os estudiosos da pena privativa de liberdade, principalmente, os
juristas e o0s socib6logos, tanto do pais quanto do estrangeiro, acabam
concluindo que a mesma é prejudicial para o condenado e também para a
sociedade.

Na nossa opinido, baseada na observagdo e no estudo de grandes obras
sobre a matéria, seria mais humano e até barato para a sociedade a partilha
mais equilibrada dos bens, ou seja, escolas, bibliotecas, hospitais, empregos,



cidadania, salarios justos etc..., para todo cidaddo, ao invés da construgéo de
presidios.

Mas, se a construcdo de presidios fosse inevitavel, estes deveriam ser
dotados de toda uma infraestrutura material, técnica e cientifica, para que o
condenado pudesse receber todo o apoio, tratamento médico, com
assisténcia social, religiosa, educacional e juridica, com palestras,
profissionalizacdo e diversdo, tudo buscando conscientizar o apenado dos
beneficios da ressocializagao Acrescente-se que, mesmo se fosse possivel a
concretizagéo do presidio utopico acima descrito, na nossa opinido, 0 mesmo
somente serviria para as hipoteses onde ndo existisse outra alternativa.

Seguindo essa mesma linha de pensamento, é de extrema importancia uma
supervisao eficaz por parte dos 6rgaos integrantes do Sistema de Politica Criminal,
especialmente o juiz responsavel pela execucdo penal, assim como o Ministério
Publico, pois os mesmos tém respaldo legal para lidar diretamente com os casos dos
presos em fase de cumprimento de pena, a fim de garantir a correta aplicacdo das
regras e beneficios estabelecidos pela Lei de Execucéo Penal (LEP).

De fato, 0 juiz da execucdo penal é incumbido dessa atribuicdo conforme
estabelecido pelo art. 66 da LEP. Essa responsabilidade ndo se limita apenas a
garantia do cumprimento adequado da pena, mas também inclui a obrigagdo de
realizar inspecdes mensais nos estabelecimentos prisionais. Tal acéo visa assegurar
o funcionamento adequado desses locais e investigar possiveis irregularidades.

Ademais, em situacdes extremas, o juiz pode até determinar a interdicao total
ou parcial de um estabelecimento penal que opere em condi¢cdes inadequadas ou
desrespeitando as disposi¢cdes da mencionada lei. Da mesma forma, o Ministério
Publico também tem responsabilidade na fiscalizagcao da execuc¢éo da pena, conforme
descrito no art. 67 do mesmo Diploma Legal (BRASIL, 1984).

Partindo do entendimento que o sistema prisional do Brasil estd em colapso, é
imprescindivel considerar algumas maneiras que possam fazer com que o sistema
cumpra sua funcdo de maneira eficaz, inserindo como ponto principal, o reforgo
ostensivo, pelo poder publico, na execucdo de politicas rigorosas de fiscalizacdo do
cumprimento dos prazos para conclusdo de inquéritos policiais e processos criminais
com base na razoabilidade que o devido processo legal deva tramitar, podendo ser
aplicadas, inclusive, punicbes administrativas nos casos em que sejam constatados
atos protelatorios injustificaveis para a conclusdo do feito, evitando atrasos no
pronunciamento da sentenca, que contribuem para a superlotacdo dos
estabelecimentos penais que abrigam essa classe de detentos.

Deve o governo, investir na construgcao de novos estabelecimentos penais

especializados, capazes de acomodar os diferentes tipos de presos de forma



adequada e separada, dando enfoque maior na criacdo de cadeias publicas,
especificas para presos provisorios, com condicdes adequadas de detencdo e
programas de ressocializagdo, visando prepara-los para a reintegracéo a sociedade
apos o julgamento, independente do resultado, de modo que sejam ofertados
programas educacionais, profissionalizantes e de assisténcia psicossocial, que irdo
contribuir para reduzir a reincidéncia criminal, bem como proporcionar esperanca e
perspectivas de mudanca aos individuos enquanto aguardam seus julgamentos.
Assim, é preciso que os lideres politicos compreendam que tdo somente a
construcao de prisbes nao resolve o problema, pois a construcdo de novas unidades
penais de forma isolada, nos transmite a ideia de falha do Estado. Dessa forma, sendo
possivel a adogédo de tais medidas em conjunto, criam-se novas possibilidades de
enfrentar o desafio da superlotacdo nos sistemas prisionais e seus devidos
seguimentos, promovendo assim uma justica mais eficiente, humana e respeitosa aos

direitos fundamentais dos individuos.

8 CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa conduzida revelou algumas das razdes por tras da superlotacédo do
sistema prisional brasileiro, com um foco particular na aplicacdo da prisao preventiva.
E possivel identificar que essa medida provisoria contribui para a superlotagdo das
prisdes, além de levantar questdes sobre sua verdadeira eficacia e seguranca juridica
do andamento processual.

Assim, é imprescindivel observar o fator principal que resulta na superlotacao
das pris6es, gerando uma série de problemas, tanto para os detentos quanto para o
proprio sistema prisional. A falta de espaco adequado, aliada a insuficiéncia de
recursos financeiros investidos, resulta em condic6es precérias de vida, violéncia
entre os presos, disseminacdo de doencas e dificuldades no acesso a servigcos
basicos, como saude e educacdo. Essa realidade dificulta qualquer esforco de
reabilitacéo e reinsercéo social dos detentos, prejudicando diretamente o processo de
ressocializagao.

A Carta Magna afirma que a dignidade da pessoa humana € um dos
fundamentos do Estado Democratico de Direito brasileiro, significando que o Estado
existe para proteger todos os cidadaos, dessa forma, ndo se deve violar esse principio.

Além disso, no aspecto processual, a dignidade humana esta intimamente ligada ao



principio da duragdo razoavel do processo, de modo que a violagdo a este
mandamento constitucional decorre da duracdo desarrazoada no tramite da acdo
criminal, quando o custodiado encontra-se aguardando o seu julgamento. Com isso,
ao considerar um cenario coletivo, em locais precarios em sua estrutura, inadequados
aos olhos da Lei de Execucbes Penais, o resultado € a superlotacdo de presos
provisoérios e todas as consequéncias inerentes a essa precariedade.

Desta forma, € possivel identificar que o sistema prisional atual ndo promove a
ressocializacdo nem a reeducacao daqueles que ficaram presos preventivamente. Ao
contrario, € um sistema que viola os direitos e oferece poucas oportunidades de
reinsercdo social, dependendo, sobretudo, da prépria determinacdo e forca de
vontade do ex-detento para alcancar esse objetivo.

Outro grande problema é aplicacdo descontrolada da prisdo preventiva, pois
guando aplicada de forma indiscriminada, pode levar a criminalizagdo da pobreza e a
injusticas, especialmente quando consideramos a seletividade do sistema de justica
criminal. Muitas vezes, pessoas de baixa renda e em situacdo de vulnerabilidade
acabam sendo presas preventivamente pois sdo considerados marginalizados e,
erroneamente, associados a periculosidade, utilizando esta associagdo racista, ao
pedido da prisdo cautelar.

Conclui-se que, é fundamental repensar as politicas de encarceramento e
buscar alternativas a prisdo preventiva, como a aplicacdo de maior niumero possivel
de medidas cautelares menos restritivas, bem como sobre a necessidade de reforma
no sistema prisional, de modo que os governantes fortalecam os investimentos nas
politicas de prevencao ao crime, em programas de ressocializacdo e principalmente
na infraestrutura dos estabelecimentos penais, conforme disposi¢des da LEP, visando
a mudanca estrutural de todo o sistema, em obediéncia as leis infraconstitucionais que
estabelecem ditames para organizar o sistema como um todo, como também ao

cumprimento eficaz do regramento maior, a Constituicdo Federal.

REFERENCIAS



ASSIS, Gisele de. BRAGATTO, Regina. Olhares sobre a prevencao a
criminalidade. Belo Horizonte. Editora Instituto Elo. 2009.

BITENCOURT, César Roberto. Faléncia da pena de priséo: causas e alternativas.
4. ed. Sédo Paulo: Saraiva, 2011.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Faléncia da pena de prisdo: causas e alternativas.
5. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2017. p. 479.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: parte geral. V. 1. 25 ed.
S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019. p. 1040.

BRASIL. Conselho Nacional do Ministério Publico. Manual de inspecdo a Unidades
Prisionais / Conselho Nacional do Ministério Publico. — Brasilia: CNMP, 2019. 78
p. Disponivel em:
<https://www.cnmp.mp.br/portal/images/Publicacoes/documentos/2019/MANUAL D
E_INSPE%C3%87%C3%830 A UNIDADES PRISIONAIS 4.pdf>. Acesso em 25
nov. 2023.

BRASIL. Constituicdo Federal do Brasil 1988. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em 19
nov. 2023.

BRASIL, 1940. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-
lei/del2848compilado.htm>. Acesso em 02 dez. 2023.

BRASIL, 1941. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/del3689.htm >. Acesso em 02 dez. 2023.

BRASIL, 1984. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/I7210.htm>. Acesso em 20 set. 2023.

BUSATO, Paulo César. Direito Penal: Parte geral, vol. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2018. p. 1072.

CAMARGO, Virginia da Conceicdo. Realidade do Sistema Prisional, 2006.
FERREIRA, Fabio Henrique Borba. A privatizacdo do sistema carcerario
brasileiro. Disponivel em: <https://conteudojuridico.com.br/consulta/Artigos/56908/a-
privatizao-do-sistema-carcerrio-brasileiro>. Acesso em 20 set. 2023.

FOUCAULT, Michel. Vigia e punir: historia de violéncia nas prisdes. 27. ed.
Petropolis: Vozes, 1999. p. 348.

GMF, Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro. Histérico sobre o sistema
carcerério. Disponivel em:

<http://gmf.tjrj.jus.br/historico#:~:text=0%20in% C3%ADcio%20d0%20sistema%20pe
nitenci%C3%A1ri0,6%20de%20julh0%20de%201850>. Acesso em 20 set. 2023.

GOFFMAN, Erving. Estigma — Notas sobre a manipulacédo da identidade
deteriorada. Traduzido e digitalizado por: Mathias Lambert. Sabotagem.revolt.org,


https://www.cnmp.mp.br/portal/images/Publicacoes/documentos/2019/MANUAL_DE_INSPE%C3%87%C3%83O_A_UNIDADES_PRISIONAIS_4.pdf
https://www.cnmp.mp.br/portal/images/Publicacoes/documentos/2019/MANUAL_DE_INSPE%C3%87%C3%83O_A_UNIDADES_PRISIONAIS_4.pdf
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm
https://conteudojuridico.com.br/consulta/Artigos/56908/a-privatizao-do-sistema-carcerrio-brasileiro
https://conteudojuridico.com.br/consulta/Artigos/56908/a-privatizao-do-sistema-carcerrio-brasileiro
http://gmf.tjrj.jus.br/historico#:~:text=O%20in%C3%ADcio%20do%20sistema%20penitenci%C3%A1rio,6%20de%20julho%20de%201850
http://gmf.tjrj.jus.br/historico#:~:text=O%20in%C3%ADcio%20do%20sistema%20penitenci%C3%A1rio,6%20de%20julho%20de%201850

2004. p. 124. Disponivel em:

<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/7973040/mod resource/content/1/GOFFMA
N%2C%20E.%20Estigma%20notas%20sobre%20a%20manipulac%CC%A7a%CC%
830%20da%20identidade%20deteriorada..pdf>. Acesso em: 29 mai. 2024.

GRECO, Rogério. Sistema Prisional: colapso atual e solu¢des alternativas. 22 ed.
Niterdi, RJ: Impetus, 2015. p. 384.

LIMA, Roberto Gomes. PERALLES, Ubiracyr. Teoria e prética da execucédo penal.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. p. 454.

MACHADO, Nicaela Olimpia; GUIMARAES, Issac Sabba. A Realidade do Sistema
Prisional Brasileiro e o Principio da Dignidade da Pessoa Humana. Revista
Eletronica de Iniciacao Cientifica. Itajai, Centro de Ciéncias Sociais e Juridicas da
UNIVALL v. 5, n.1, p. 566-581, 1° Trimestre de 2014. Disponivel em:
<https://www.univali.br/graduacao/direito-itajai/publicacoes/revista-de-iniciacao-
cientifica-ricc/edicoes/Lists/Artigos/Attachments/1008/Arquivo%2030.pdf>. Acesso
em 20 set. 2023.

MARCAOQ, Renato F. Curso de Processo Penal. Disponivel em: Minha Biblioteca,
72 edicdo. Editora Saraiva, 2021. p. 698.

MAURICIO, Célia Regina Nilander. A Privatizacdo do Sistema Prisional. S&o
Paulo, 2011. Dissertacdo (Mestrado em Direito das rela¢cdes Sociais) — Pontificia
Universidade Catolica de Sao Paulo, 2011. Disponivel em:
<https://sapientia.pucsp.br/bitstream/handle/5526/1/Celia%20Reqgina%20Nilander%?2
OMauricio.pdf>. Acesso em 20 set. 2023.

MENDONCA, Leila. Os direitos humanos no sistema prisional brasileiro:
desafios e perspectivas. Revista Juridica, v. 10, n. 2, p. 53-68. 2018.

MINAYO, M. C. S. (org.). Pesquisa social: teoria, método e criatividade.
Petropolis, RJ: Vozes, 2009.

NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 19. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2022.

OLIVEIRA, Eduardo. Politica criminal e alternativas a prisdo. Rio de Janeiro:
Forense, 1997.

PIRES, Agnaldo Rogério. Da Assisténcia ao preso e ao internado, 2010.

SANTOS, A. P. As violagdes aos direitos humanos no sistema prisional
brasileiro. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, v. 28, n. 105, p. 41-57. Abril,
2020.

SATHLER, André Rehbein. FERREIRA, Renato Soares Peres. Declaracao
Universal dos Direitos Humanos comentada. — 1. ed. -- Brasilia: Camara dos
Deputados, Edicdes Camara, 2022.


https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/7973040/mod_resource/content/1/GOFFMAN%2C%20E.%20Estigma%20notas%20sobre%20a%20manipulac%CC%A7a%CC%83o%20da%20identidade%20deteriorada..pdf
https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/7973040/mod_resource/content/1/GOFFMAN%2C%20E.%20Estigma%20notas%20sobre%20a%20manipulac%CC%A7a%CC%83o%20da%20identidade%20deteriorada..pdf
https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/7973040/mod_resource/content/1/GOFFMAN%2C%20E.%20Estigma%20notas%20sobre%20a%20manipulac%CC%A7a%CC%83o%20da%20identidade%20deteriorada..pdf
https://www.univali.br/graduacao/direito-itajai/publicacoes/revista-de-iniciacao-cientifica-ricc/edicoes/Lists/Artigos/Attachments/1008/Arquivo%2030.pdf
https://www.univali.br/graduacao/direito-itajai/publicacoes/revista-de-iniciacao-cientifica-ricc/edicoes/Lists/Artigos/Attachments/1008/Arquivo%2030.pdf
https://sapientia.pucsp.br/bitstream/handle/5526/1/Celia%20Regina%20Nilander%20Mauricio.pdf
https://sapientia.pucsp.br/bitstream/handle/5526/1/Celia%20Regina%20Nilander%20Mauricio.pdf

SENNA, Virdal. Sistema Penitenciario Brasileiro, 2008.

SILVA, E. L.; MENEZES, E. M. Metodologia da pesquisa e elaboracéo de
dissertacéo. 4. ed. rev. atual. Florianopolis, SC: UFSC, 2005.

STF. Recurso Extraordinario 580252/MS. p. 212. Disponivel em:
<https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&doclD=13578623>.
Acesso em 25 nov. 2023.

TEIXEIRA, Sérgio William Domingues. Estudo sobre a evolucéo da pena, dos
sistemas prisionais e da realidade brasileira em execug¢éo penal. Rio de Janeiro:
Fundacao Getulio Vargas, p.216, 2008.


https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=13578623

